ACAO ORDINARIA (PROCEDIMENTO COMUM ORDINARIO) N°
2008.70.00.007411-2/PR

AUTOR CESAR LOURENCO SOARES NETO
ADVOGADO CESAR LOURENCO SOARES NETO
REU UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
SENTENCA
| - RELATORIO

Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por CESAR LONBE SOARES
NETO em face da UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA, wisdo a anulacéo da
decisédo proferida pela 32 Camara do Conselho dmdriBesquisa e Extensédo, a qual
indeferiu seu pedido de registro e admisséo de tieidoutorado obtido no exterior.

Relata que solicitou em 31.01.2008 junto a refemdétuicdo de ensino o
registro do titulo de Doutor em Ciéncias JuridieaSociais, obtido em 24.08.2007 na
Universidad del Museo Social Argentjrean Buenos Aires, Argentina, porém seu pedid01
foi indeferido pela 32 Camara do Conselho de Engtesquisa e Extensdo da UFPR em
25.03.2008 (P.A. n° 23075.001872/2008-82).

Alega, em sintese, ser equivocado o entendimentoédao sentido de
avaliar qualitativamente o contetdo da tese deodantento apresentada e defendida no
exterior, bem como os critérios utilizados peldiingdo de ensino estrangeira para sua
aprovacao e concesséao do grau de Doutor. Tal egueda porque o Estado brasileiro
se apresenta como signatario do Acordo de Admideabitulos e Graus Universitarios
para o Exercicio de Atividades Académicas nos [Bsta®artes do Mercosul,
internalizado pelo Decreto n° 5.518/2005, que @#ay registro e admissdo automatica
do diploma independentemente de qualquer procedimele reconhecimento ou
revalidacéo, conforme esclarecido e referendado pedprio Ministério da Educacao
(oficio-circular n® 152/2005). Aduz que ndo é reada a autoridade administrativa
qualquer margem de discricionariedade na hipétesexame. Defende a regularidade da
instituicdo de ensino estrangeira que expediu loig, e informa que o requerimento de
registro e admissdo submetido a apreciacdo da sfindeé-se a sua utilizacdo
exclusivamente para fins de docéncia e pesquisa,teranos do artigo 1° do acordo
internacional mencionado.

Requereu, em sede de antecipacdo de tutela, anséspdos efeitos da
decisdo da ré, com consequente determinacédo jugiara que a UFPR adotasse as
providéncias necessarias ao registro do titulo @l#todado. Justificou a urgéncia da
concessédo da medida no fato de que nao poderaiugids beneficios de remuneracgéo e
de carreira que pressupdem a obtencédo do grauuterDo



As fls. 881/885, a antecipacido da tutela foi ddéerpara determinar a
UFPR que promovesse o registro do diploma de dadtodo autor exclusivamente para
0 exercicio de atividades de docéncia e pesquisatenmos do Acordo de Admisséo de
Titulos e Graus Universitarios para o exercicicAtigidades Académicas nos Estados
Partes do Mercosul (Decreto n® 5.518/2005).

Citada (fls. 887/888), a UFPR interp0s recurso geaa retido contra
decisédo que antecipou os efeitos da tutela (911/938

As fls. 1024/1040, a ré apresentou contestacagaad® que, para gozar de
validade no Brasil, o diploma de estudos realizadoexterior deve ser submetido a
reconhecimento por universidade brasileira queyzossirso de pés-graduacao avaliado
e reconhecido na mesma area do conhecimento e \erh efuivalente e superior,
conforme art. 48 da Lei de Diretrizes e Bases dacagBo. Atesta que a instituicdo de
ensino estrangeira em questao nao possui cursouerddo reconhecido e credenciado
na area de Ciéncias Juridicas e Sociais. Aduz qesponsabilidade pelo registro € de
quem o realiza, sendo descabido a UFPR reconhaeteurso que ndo esta reconhecido
sequer em seu pais. Sustenta que o0s critérioscedineentos para o reconhecimento
devem ser definidos pela propria UFPR, consoargeasionomia técnico-cientifica e
administrativa. Destaca a salvaguarda dos pad@depididade vigentes em cada pais.
Assevera a necessidade de serem informadas qusiBligdes de ensino superior
reconhecidas foram compreendidas pelo Acordo lateonal, bem como a pertinéncia
de estudo conjunto pelos Ministérios da EducacéaBrdsil e da Argentina para verificar
se 0 conteudo dos cursos atende as normas intbvagsaises signatarios para, somente
entdo, se falar em equiparacdo automatica dossciuBstienta que o Decreto Legislativo
800/2003 é claro no sentido de estabelecer a ndadssde validacdo dos diplomas
conforme legislacdo vigente no Estado Parte, devesdnteressados se submeterem as
mesmas exigéncias previstas para 0s nacionaistdddBarte.

Réplica as fls. 1054/1096, alegando, preliminarmehaver litigancia de
ma-fé por parte da UFPR. No mérito, refutou todgsimentos apresentados pela ré na
contestacao.

As fls. 1226/1269, o autor ofereceu contra-razé@sezurso de agravo
retido.

Vieram-me 0s autos conclusos para sentenca.

E o relatério. Passo a decidir.

Il - FUNDAMENTACAO

O Decreto n°® 5.518/2005 introduziu no ordenameatiico brasileiro o
Acordo de Admisséo de Titulos e Graus Universisapara o Exercicio de Atividades
Académicas nos Estados Partes do Mercosul.

Artigo Primeiro



Os Estados Partes, por meio de seus organismos atentps, admitirdo, unicamente
para o exercicio de atividades de docéncia e pssguas instituicoes de ensino superior
no Brasil, nas universidades e institutos supesom Paraguai, nas instituicbes
universitarias na Argentina e no Uruguai, os tiwllde graduacdo e de pos-graduacéo
reconhecidos e credenciados nos Estados Partesndegprocedimentos e critérios a
serem estabelecidos para a implementacéo destalé.cor

Artigo Segundo

Para os fins previstos no presente Acordo, conaitlese titulos de graduacdo aqueles
obtidos em cursos com duracdo minima de quatro &dgas mil e setecentas horas
cursadas, e titulos de pos-graduacdo tanto os cud® especializacdo com carga
horéria presencial ndo inferior a trezentas e sessdoras, quanto os graus académicos
de mestrado e doutorado.

Artigo Terceiro
Os titulos de graduacdo e poés-graduacdo referidosartigo anterior deverdo estar
devidamente validados pela legislacdo vigente rstadbs Partes.

Artigo Quarto

Para os fins previstos no Artigo Primeiro, os pdeties dos Estados Partes do
Mercosul deverdo submeter-se as mesmas exigénm@astps para 0s nacionais do
Estado Parte em que pretendem exercer atividadesémgicas.
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Artigo Quinto

A admissao outorgada em virtude do estabeleciddArigo Primeiro deste Acordo
somente conferird direito ao exercicio das ativieedde docéncia e pesquisa nas
instituicbes nele referidas, devendo o reconhecimele titulos para qualquer outro
efeito que néo o ali estabelecido, reger-se petamas especificas dos Estados Partes.

Artigo Sexto

O interessado em solicitar a admissdo nos terme@vigtos no Artigo Primeiro deve

apresentar toda a documentacdo que comprove asigie®l exigidas no Presente
Acordo. Para identificar, no pais que concede a iadéo, a que titulo ou grau

corresponde a denominacao que consta no diplonderpse-a requerer a apresentacao
de documentacdo complementar devidamente legalizagdermos da regulamentacao
a gque se refere o Artigo Primeiro.

Artigo Sétimo

Cada Estado Parte se compromete a manter informadodemais sobre quais sdo as
instituicbes com seus respectivos cursos reconbgeotd credenciados. O Sistema de
Informacdo e Comunicacdo do Mercosul proporcionarfrmacado sobre as agéncias

credenciadoras dos Paises, os critérios de avatiagas cursos credenciados.

Do exposto nos artigos de referéncia, extrai-seajaeordo internacional
permite a utilizacdo de diplomas de mestre e dputmonhecidos e credenciados,
obtidos junto aos paises membros do Mercosul, ansi$ Estados Partes do Mercosul,
mediante simples registro e admissdo por partengiuicdo de ensino do pais de



interesse do diplomado, para o exercicio, unicameiet atividades académicas de ensino
e pesquisa.

Assim, os detentores de referidos titulos acad&mieverdo submeter-se
aos mesmos requisitos legais aplicaveis aos nasidlmaEstado Parte diverso daquele
gue o emitiu e validou para poder valer-se dela pas de docéncia e pesquisa.

A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao (Lei n94%5), invocada pela
UFPR para indeferimento do pedido do autor, dispieseu artigo 48, § 3° ques
diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos puvessidades estrangeiras soO
poderdo ser reconhecidos por universidades que yamsscursos de pos-graduacéo
reconhecidos e avaliados, na mesma area de conbatine em nivel equivalente ou
superior".

Ocorre que a necessidade de revalidacdo do dipldendvestrado e
Doutorado referida em tal dispositivo, comumentrgida para seu reconhecimento em
territério nacional, foi excepcionada pelo acordtelinacional em questdo com relagéo
aos diplomas obtidos em paises integrantes do B@amo que se refere a sua utilizacao
unicamente para fins académicos (docéncia e pedqujge é o que pretende a parte
autora.

Dessa forma, a norma do acordo internacional pdssta de Lei e por sua
especialidade se aplica ao caso concreto, afastandoessidade de formal submisséo dl.
revalidacdo quando se tratar de diploma oriundairdedos Estados Parte, do qual se
pretenda utilizar para fins de docéncia e pesquisa.

Ressalto, ainda, em conformidade com o dispostacoodo internacional,
que, para o registro e admissédo se efetivaremss@te se faz o preenchimento de
quatro pressupostos, quais sejam: a) a realizagdouko estrangeiro valido em seu
respectivo pais; b) o curso ter sido ministradgais estrangeiro; c) tratar-se de curso de
graduacéo ou poés-graduacdo nos termos do artigmdeglo Acordo; e, d) o registro se
destinar unicamente as atividades de docénciaqeiiges

Analisando a farta documentacdo acostada aos aweodgico que O
demandante cumpriu devidamente estes pressupo&asodo que ndo se justifica a
resisténcia por parte da UFPR.

Ora, o autor comprovou a obtencdo do titulo de @rowm Ciéncia
Juridicas e Sociais, ministrado daiversidad del Museo Social Argentinostituicdo de
Ensino Superior da Argentina, apresentando vamesimentos pertinentes ao titulo que
lhe foi concedido, dentre o0s quais consta que idefecurso possui validade e
reconhecimento em seu pais. Além disso, verificassexordial a clara finalidade de
docéncia a que pretende destinar seu titulo.

Importante frisar, ainda, que o objeto do acorderimacional a que aderiu 0
Brasil ndo é outro que ndo o fomento ao maior dedeimento da educacao e pesquisa
nos paises signatarios, através da integracademgab de seus organismos. Ao rejeitar,
sem embasamento valido, os titulos emitidos pedisep parceiros, este escopo acaba



por se esvaziar, caminhando contrariamente ao pitopda pesquisa cientifica como
experiéncia enriquecedora, sobre o qual se ass@awalucao cultural das nacoes.

Dessa forma, néo vislumbro razédo para alterar endihento esposado
guando da apreciacdo da tutela antecipatéria, devea dar em definitivo o registro
automatico de seu diploma perante a UFPR pararciekede atividades de docéncia e
pesquisa.

Por fim, no que concerne ao pedido do autor de exaghio da ré por
litigancia de ma-fé, em que pese a extensa argacg@mtapresentada, tenho que néo
restou caracterizada conduta desleal que a justifijgposto que a postura da ré se coaduna
com sua tese de defesa.

Afasto, portanto, a litigancia de ma-fé aventada.

[l - DISPOSITIVO

Ante o expostojulgo parcialmente procedenteo pedido formulado por
CESAR LOURENCO SOARES NETO, para determinar & UNRFIDADE FEDERAL
DO PARANA que promova, em carater definitivo, oistg do diploma de doutorado do
autor, devendo constar da anotacdo que tal regsdrdaz exclusivamente para o
exercicio de atividades de docéncia e pesquisateno®s do Acordo de Admissao de 5
Titulos e Graus Universitarios para o ExercicioAdieidades Académicas nos Estados
Partes do Mercosul (Decreto n.° 5.518/2005).

Condeno a autarquia ré a suportar as custas esdsspmcessuais, assim
como a pagar a parte autora honorarios advocatjciesconsiderando o CPC, art. 20, §
49, fixo em R$ 1.000,00.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

Curitiba, 22 de setembro de 2008.

Soraia Tullio
Juiza Federal Substituta



